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Resumen: El presente articulo pretende mostrar como la nociéon de fenomeno saturado esta
suponiendo una gran provocacion para la fenomenologia y la teologia contemporanea. Partiendo
del anélisis que el filosofo francés propone de esta primera topica del fenoémeno en Etant donné
(1997) y De surcroit (2001), de las posteriores criticas que recibe y de la réplica a éstas en su texto
La banalité de la saturation recogido en su obra Le visible et le révélé (2005), finalizaremos afir-
mando que solo estos fendmenos paraddjicos, que se muestran en la medida en que primeramente
se dan, establecen definitivamente la verdad de toda fenomenicidad precisamente porque sefialan la
donacion de la que provienen. Asimismo, defenderemos que la inclusion de la nocion de fenomeno
saturado en el ambito de la fenomenologia y de la teologia abre un nuevo horizonte que nos permite
enriquecer, iluminar y redimensionar desde una nueva perspectiva ciertos fendmenos que hasta
ahora habian sido excluidos.

Palabras clave: Acontecimiento; Carne; Fenomeno de revelacion; Fendmeno saturado; Icono;
Idolo.

Abstract: This paper intends to show how the notion of the saturated phenomenon is a major
provocation for phenomenology and contemporary theology. Starting from the analysis that the
French philosopher proposes of this first cliché of the phenomenon in Etant donné ( 1997) and De
surcroit (2001), from the subsequent criticisms it receives and from the reply to them in his text La
banalité de la saturation collected in his work Le visible et le révélé (2005), we will conclude by
affirming that only these paradoxical phenomena, which are shown in the measure in which they are
first given, definitively establish the truth of all phenomenality precisely because they point to the
donation from which they come. We will also argue that the inclusion of the notion of saturated phe-
nomena in the field of phenomenology and theology opens a new horizon that allows us to enrich,
illuminate and resize from a new perspective certain phenomenon that had been excluded until now.

Keywords: Event; Flesh; Revelation phenomenon; Saturated phenomena; Icon; Idol.
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244 MANUEL PORCEL MORENO

Introduccion

El filésofo francés sostiene que el “nuevo comienzo” que se abre en el
universo del pensamiento tras la irrupcion de las Logische Untersuchungen
reside en la atencion que, por primera vez, se le presta al “hecho fenomeno-
logico”, esto es, la donacidn, el darse o el aparecer del fenomeno en “per-
sona” en su aparicion propia. Considera que la gran aportacion doctrinal de
esta obra husserliana consiste en haber establecido la primordialidad de la
correlacion entre el aparecer y lo que aparece como tal'. A partir de su propia
lectura de las Logische Untersuchungen, Marion descubre que la definicion
mas profunda y eficiente que propone Husserl del fendmeno esta expresada
en términos de “ser dado” (Gegebensein).

Asi, en su obra Etant donné fija el privilegio sin excepcion de la donacion,
afirmando que ésta rige la fenomenicidad universalmente. Trata de buscar
un principio fenomenolégico que no imponga ninguna condicion previa al
fenémeno, sino que deje que éste se manifieste a partir de si. Este “principio
ultimo”, que se erige mas bien como un “Gltimo principio”, en tanto que
toma la iniciativa para perderla en favor del fendémeno, no es otro que el
principio que ya habia formulado en 1989 al final de su libro Réduction et
donation y que retoma en 1997 al comienzo de su obra Etant donné: “autant
de réduction, autant de donation’. Es aqui donde establece la donacion ab-
soluta como la instancia ltima que deberia operar como tinico horizonte en
la fenomenologia —si es que el término horizonte, en su sentido husserliano,
es aun aplicable’—, puesto que la donacion —y Ginicamente ella— rige, ejer-
ce y posibilita los diferentes grados de fenomenicidad*. Por consiguiente,

! Cf. J.-L. Marion, Réduction et donation. Recherches sur Husserl, Heidegger et

la phénoménologie (Paris: PUF, 1989), 52-53. Para un estudio mas in extenso acerca de
esta cuestion, véase: M. Porcel, «La donacion como cuestion. La lectura marioniana de las
Logische Untersuchungeny», Anales del Seminario de Historia de la Filosofia, vol. 40, n°. 3
(2023): 611-626.

2 Marion, Réduction et donation, 303 y Etant donné. Essai d une phénoménologie de
la donation (Paris: PUF, 2013), 23.

3 Cf. J.-L. Marion, Figures de la phénoménologie. Husserl, Heidegger, Levinas,
Derrida, Henry (Paris: Vrin, 2012), 18-19.

4 Debemos aclarar que, segun el pensamiento marioniano, no debe hablarse de “gra-
dos de donacién”, sino, mas bien, de “grados de fenomenicidad”, puesto que la donacion
no admite grados. Teniendo en cuenta los desarrollos de la fenomenologia de la donacién
ulteriores a Etant donné y, particularmente, las nociones de “banalidad de la saturacion” y
“variacion hermenéutica”, tenemos que sefalar que la donacion absoluta no admite grados,
aunque si permite medir la gradacion de la fenomenicidad en referencia a ella, es decir, en
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“cuando se trata de fenomenicidad, todo se decide, en Gltima instancia, por
donacion y a partir de la donacion absoluta, «término Gltimo»™.

Este “altimo principio” de la fenomenologia, en tanto que principio de
la donacion, reconoce el derecho del fendmeno a mostrarse a partir de si
mismo. Dicho principio le otorga la primacia al fendmeno, pues nada pre-
cede a éste excepto su propia aparicion a partir de si mismo. De este modo,
el principio de la donacion se ejerce s6lo a posteriori para constatar que, en
el aparecer, el fenomeno se ha dado absolutamente a partir de si mismo. Es
por ello por lo que lo dado se da y adviene a partir de si mismo, sin poder ser
pre-visto, constituido o determinado. Ciertamente, como el propio Marion
admite, asignar un si al fenomeno a partir del cual aparece, implica aceptar
la clasica expresion de Sein und Zeit en la que Heidegger define el fendmeno
como “lo-que-se-muestra-en-si-mismo” (das Sich-an-ihn-selbst-zeigende)®.
Sin embargo, la propuesta marioniana implica una “radicalizaciéon”, un ana-
lisis y un despliegue de las consecuencias mas extremas de la definicion
heideggeriana’. En su opinion, el si mismo del fenomeno presupone un si
mismo de la fenomenicidad que sdlo se explica a partir de un si mismo de la
donaciond. So6lo la donacion, que se lee en el fondo de lo dado, posibilita la
auto-mostracion del fendmeno, que “surge como un don’. Segtn el filésofo
francés, “un fendmeno no se muestra sino en la medida en que primero se
da —todo lo que se muestra, para lograrlo, primero debe darse—"'°. Puede
decirse que reconduce toda la fenomenicidad a la donacion.

Su pretension consiste en fijar los eventuales limites del ente y del feno-
meno dado y de marcar las diferencias entre los distintos tipos de fenome-
nos. Darse significa que el fenomeno, que tiende a mostrarse, debe darse en
persona, aunque ciertamente en una medida gradual de intuicidon variable.

referencia a una donacion que se da siempre en demasia, bajo el modo de la saturacion. Asi,
pues, la expresion “grados de donacion”, que aparece en Etant donné en un sentido impreci-
so, debe entenderse como referida a la posibilidad de medir los grados de fenomenicidad a
partir de la donacion. De este modo, la “topica del fendmeno” no debe entenderse como una
gradacion de la donacidn, sino, mas bien, de la fenomenicidad. A este respecto, consultese:
Marion, Etant donné, 364-383; Le visible et le révélé (Paris: Cerf, 2005), 143-182; Certitudes
négatives (Paris: Grasset, 2010), 243-308; Reprise du donné (Paris: PUF, 2016), 59-97.

5 Marion, Etant donné, 46.

¢ M. Heidegger, Sein und Zeit (Tiibingen: Max Niemeyer, 1993), 34-35 y 38.

7 Este aspecto ha sido bien advertido por C. Serban, «La méthode phénoménologique,
entre réduction et herméneutiquew, Les Etudes Philosophiques, vol. 100, n°. 1 (2012): 84.

8 Cf. J.-L. Marion, Acerca de la donaciéon (Buenos Aires: UNSAM, 2005), 83.

9 Marion, Etant donné, 118.

10 Marion, Acerca de la donacion, 75.
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Marion sostiene que “la donacion cumple la manifestacion dandole un cum-
plimento, intuitivo en la mayoria de los casos, pero no necesariamente en
todos™!!. Partiendo de la articulacion entre la mencion de significacion y la
intuicion de cumplimiento, tal y como queda propuesta por Husserl en las
Logische Untersuchungen, el filosofo francés advierte que en esa articula-
cion solo se consideran dos de las tres posibles correlaciones. Una primera
correlacion confirma que puede producirse una perfecta adecuacion entre
la significacion y la intuicion de cumplimiento, relacion que constituye la
evidencia. Una segunda correlacion corrobora que la intuicion puede en-
contrarse en penuria respecto a la significacion, la cual no queda cumplida
adecuadamente. Pero, segin el pensamiento marioniano, puede darse una
tercera relacion, pues la intuicion de cumplimiento puede rebasar y saturar
la significacion. Esta tercera relacion es lo que Marion llama “fenémeno
saturado”, justamente porque escapa por su demasia intuitiva de toda de-
finicion.

Todo depende del grado de intuicion que entre en juego. Desde esta pers-
pectiva, podemos imaginar una variacion de la intuicion desde su grado mas
débil —fenémenos pobres en intuicion— hasta el grado mas fuerte —fenome-
nos saturados de intuicion—. La conceptualizacion entrara en juego de mane-
ra inversamente proporcional al grado de intuicidon: cuanto menos intuicion
exista, mas podra el concepto abarcarla y dominarla. Sin embargo, puede
darse una intuicion tan sobreabundante que ya no pueda ser abarcada ni
dominada por ningtn concepto. [gualmente, pueden darse posiciones inter-
medias en las que la intuicion, siendo de grado medio, pueda ser en mayor o
menor medida aprehendida por el concepto.

El filésofo francés defiende que el paradigma de pobreza de intuicion,
por un lado, excluye el acceso a la mayoria de los “fenémenos corrientes”,
y por otro lado, no contempla la posibilidad de la existencia de fendémenos
que se den bajo un exceso de intuicion'. En su opinion, encontramos feno-
menos en la vida ordinaria que reciben una demasia de intuicion respecto a
la intencion, el concepto o la mencion. De hecho, estos fendmenos satura-
dos de intuicion no pueden ser objetivados precisamente porque sobrepasan
toda significacidon, haciendo imposible cualquier constitucion del objeto.
Esta saturacion intuitiva del fendmeno saturado puede explicarse como una

' Marion, Etant donné, 364. El filosofo francés establece y confirma en Etant donné

que la donacidn no siempre tiene por qué pasar por la intuicion. Para la defensa de esta idea,
véase los §6, 12, 18. Para su confirmacion, constltese los § 4-5-23.
2 Cf. Marion, Etant donné, 319-329.
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expansion de los limites de la fenomenicidad. Se trata, por tanto, de liberar
la posibilidad del fendmeno de su subordinacion al “poder de conocer” para
otorgarle al fendbmeno mismo el “poder de aparecer”'>.

Es en el § 23 de Etant donné (1997) donde Marion propone la primera
topica del fenomeno. Segtn el grado de fenomenicidad, va a definir los dife-
rentes tipos de fendmenos posibles como variaciones de la auto-mostracion
—mostrarse en y a partir de si—'*. Tres son las figuras originales de la feno-
menicidad que establece esta primera topica: los “fendmenos pobres”, los
“fendmenos de derecho comtn” y los “fenémenos saturados”. Estos Gltimos
se agrupan en cuatro tipos —acontecimiento, idolo, carne e icono —, que se
corresponden con las cuatro categorias kantianas del entendimiento —can-
tidad, cualidad, relacion y modalidad— que saturan. A raiz de estos cuatro
fenomenos saturados considera un ultimo tipo de fendmeno saturado: el “fe-
noémeno de revelacion”. Se trata de una saturacion de saturacidon que satura
la fenomenicidad en segundo grado y que engloba en si los cuatro tipos de
fenomenos saturados. Su intencidon no es otra que pensar los fendmenos
pobres y de derecho comtin a partir del paradigma del fenomeno saturado'.
Pero es en su obra De surcroit (2001) donde realiza una descripcion mas
profunda y exhaustiva de cada uno de estos fenomenos saturados.

Sin embargo, son varios los comentaristas —Dominique Janicaud,
Jocelyn Benoist, Marléne Zarader, Emmanuel Falque, Anthony Steinbock
y Christina Gschwandtner— que critican esta nocioén de fendmeno saturado.
Mientras que algunos filésofos objetan que estos fendmenos saturados pre-
tenden ir mas alla de la fenomenologia canonica, otros sostienen que esta
definicion no da cuenta de la totalidad de los fenomenos y, por lo tanto,
no podria —segun estos criticos— explicar los fendémenos mas cotidianos. El
fildsofo francés responde en su texto La banalité de la saturation recogido
en su obra Le visible et le révélé (2005) a estas criticas haciendo hincapié en
el caracter extraordinario de estos fendmenos, lo cual le conduce a plantear
una nueva topica del fenomeno que se reduce a dos modos de fenomenici-
dad. Esta segunda tdopica del fenomeno, adoptada de manera definitiva en
el capitulo V de Certitudes négatives (2010) y en los capitulos Il y IV de
Reprise du donné (2016), distingue s6lo dos tipos de fendmenos: los objetos
y los acontecimientos.

13 Marion, Etant donné, 298-299.
14 Cf. Marion, Etant donné, 364-365.
15 Cf. Marion, Etant donné, 372.
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248 MANUEL PORCEL MORENO

La pretension de nuestro articulo consiste en analizar esta primera topica
del fenomeno desarrollada en Etant donné 'y De surcroit con el objetivo de
recoger las criticas que recibe la nocion de fendémeno saturado y vislumbrar
las nuevas posibilidades que abre en el ambito de la filosofia y de la teologia.

1. Fenémenos pobres

El primer tipo de fendmenos son los llamados fenémenos pobres en in-
tuicion. Estos no reclaman mas que una intuicion formal, totalmente ideal
o categorial. Es decir, solamente exigen una “vision de esencias” o ideali-
dades. Encontramos esta penuria de intuicion en los fenomenos del tipo del
objeto constituidos por las ciencias, las matematicas y la 16gica —idealidades
matematicas, 1dégicas o de esencia, enunciados puros y universales—. Estos
fendmenos pobres se dejan reducir y percibir siguiendo las analogias de la
percepcion. Para mostrarse en y a partir de si y, por consiguiente, para pre-
viamente darse, a estos fendmenos solamente les basta su mero concepto o,
incluso, su Unica inteligibilidad. Asi, pues, la inteligibilidad o el simple pro-
ceso de la demostracion aseguran la donacion. Lo esencial en estos fenome-
nos pobres se encuentra en el privilegio que la metafisica les ha concebido
sobre los demds fendmenos pensables, a saber, el privilegio de la absoluta
certeza. Segiin Marion, “los fendémenos pobres no pueden admitir nada «que
la experiencia haya convertido en incierto», de modo que su abstraccion
misma les garantiza la certeza, asi pues, la objetivacion™!6,

Un ejemplo de fendmenos pobres son el circulo, el cuadrado o la recta.
Nadie puede ver el circulo, el cuadrado o la recta como tal, puesto que no
pueden ser individuados como tal en la naturaleza, o sea, no aparecen como
tal en ella. Ciertamente, podemos ver objetos redondos, cuadrados o rectos,
pero jamas el circulo, el cuadrado o la recta en su pureza y perfeccion, ya
que no aparecen en el mundo. Aun asi, se dan —exclusivamente— en forma de
concepto. Es por ello por lo que resulta casi imposible distinguir el circulo,
el cuadrado o la recta del concepto de circulo, cuadrado o recta. Podemos
decir que aqui es la inteligibilidad y los procesos de demostracion los que
garantizan la donacion.

En la corriente filosofica —metafisica— segun la cual los objetos mate-
maticos gozan de este privilegio aplastante, Alain Badiou establece que las
matematicas poseen el tnico discurso valido sobre el ser y que las logicas

16 Marion, Etant donné, 365.
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formales ostentan el estatuto de leyes del aparecer. Para Badiou, 16gica y
aparecer son una misma cosa'’. En cambio, la decision tomada por Marion
pretende invertir en un cierto sentido el privilegio de los objetos ideales a
los ojos de la metafisica. De ahi que afirme “que el privilegio epistémico
[...] se invierte también en un déficit fenomenologico radical —aqui la ma-
nifestacion no (se) da (o poco), puesto que no libera ni intuicion real, ni
individuo, ni temporalizacién de acontecimiento, es decir, ningiin fenome-
no consumado—"%. Aun siendo pobres en fenomenicidad, estos fendémenos
aparecen increiblemente ricos en certeza. Podemos concluir, por tanto, a
diferencia de la metafisica, que el privilegio de estos fendmenos pobres en
intuicion impide, cuando se trata de pensar la fenomenicidad en general, que
se los erija como paradigma estable.

2. Fenomenos de derecho comin

El fil6sofo francés nombra fendmenos de derecho comun a los fenome-
nos del segundo tipo. Bajo esta denominacion podemos reagrupar los feno-
menos de las ciencias de la naturaleza, de las ciencias fisicas y de las cien-
cias técnicas —entes ttiles, objetos de la fisica y objetos de la técnica—. Estos
fendmenos comunes no se definen en relacidon con los fendmenos pobres
sino segun la variacion que aportan a la donacion. En el caso de los fenéme-
nos de derecho comun, la significacion, siempre mentada por la intencion,
no se manifiesta mas que cuando recibe un cumplimiento intuitivo.

Ahora bien, este cumplimiento intuitivo puede resultar de dos modos
distintos. En primer lugar, adecuado en el caso en el que la intuicion iguale
la intencion y su concepto. En segundo y en la mayoria de los casos, pue-
de resultar inadecuado en el caso en el que la intuiciéon no confirme por
completo y, en consecuencia, no dé perfectamente tanto la intencion como
su concepto. Sin embargo, esta deficiencia mas que descalificar establece
la objetividad de los fendomenos de derecho comun. Primeramente, porque
una confirmacién intuitiva del concepto por muy débil que ésta sea basta
para dar el fendmeno correspondiente, siempre que se confirme repitiéndose
regularmente. Finalmente, porque esta deficiencia de la intuicién garantiza
que todo el proceso de manifestacion permanezca dominado por el con-

7 Cf. A. Badiou, Logiques des mondes. L’étre et I’événement II (Paris: Seuil, 2006),
109 y Second manifeste pour la philosophie (Paris: Fayard, 2009), 41.
'8 Marion, Etant donné, 365-366.
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cepto. De este modo, en opinién de Marion, “el fenomeno corriente puede
realizarse siguiendo la objetividad”"’. Para €1, en el caso de los fendémenos
comunes, “se trata de establecer la certeza objetiva de un méximo de con-
ceptos (significacion, teorias, etc.) a partir de un minimo de intuicion (sense
data, protocolos experimentales, informaciones estadisticas, etc.)”?’. Por
consiguiente, el fendmeno exige para objetivizarse que lo dado intuitiva-
mente se restrinja a lo que confirma el concepto. En este caso, la donacion
se restringe a la objetivacion y el dominio de la manifestacion permanece
custodiado por la intencion.

El fil6sofo francés encuentra en el caso de los objetos técnicos —entes
utiles— no solo el paradigma de este tipo de fendmenos, sino, también, la
perfecta confirmacion de esta figura de la fenomenicidad. En ellos se da
una inadecuacion entre la intencion y la intuicién. La intencion y el con-
cepto son considerados aqui a partir de lo que la industria moderna llama el
“concepto” de un objeto. Este “concepto” —idea— es lo que hace inteligible
—imaginable— la estructura del objeto. De este modo, el concepto visibiliza
el producto antes incluso de que la produccion lo dé efectivamente. Es decir,
el concepto —significacion, intencion— precede y determina la donacion in-
tuitiva —efectividad, intuicion—. En primer lugar, pertenece al objeto técnico
que su concepto preceda radical y cronolégicamente a su donacion, esto es,
a su cumplimiento intuitivo. El producto mismo so6lo se encuentra dado, por
tanto, a posteriori'y segln su “concepto”. En segundo lugar, la prevision del
“concepto” respecto a la intuicion permite conocer por adelantado las ca-
racteristicas del producto final. Este producto que llega al final de la cadena
de produccién sélo se limita a confirmar su “concepto”. Este, sin sorpresa
alguna, sin arribo, sin incidente en su efectuacion intuitiva, no sufre jamas la
menor variacion. Asi, pues, la donacion y la intuicién no sélo son previstas,
sino, ademas, permanecen bajo la mirada atenta del concepto. Es por ello
por lo que Marion afirma que la fenomenicidad de estos fenémenos co-
munes se encuentra alienada. Pues, no tolera ninguna innovacion, ninguna
variacion, ningtn incidente, en definitiva, ninglin acontecimiento?!.

Un ejemplo de fendmenos comunes son un coche o un movil. El fabri-
cante define los vehiculos o los aparatos telefonicos a partir del concepto
que ha producido de estos de un modo a priori. El producto final es total-
mente conocido antes de mostrarse, antes incluso de que las maquinas sean

19 Marion, Etant donné, 366.
20 Marion, Etant donné, 366-367.
2l Cf, Marion, Etant donné, 369.
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encendidas para su obtencion. Puede decirse que el producto es pre-visto,
0 sea, visto antes de aparecer, antes de su surgimiento en la efectividad. El
trabajo de pre-produccion limita las eventuales perturbaciones con el fin
de controlar completamente el proceso de fabricacion. Aqui la produccion
e intuicion —y, por tanto, la donacion— estan bajo la mirada atenta del con-
cepto. El fabricante los ve venir sin sorpresa y sin atender nada nuevo. El
fenomeno comun es el fruto de la percepcion del sujeto que le impone las
condiciones de su aparecer. Permanece bajo la mirada atenta del sujeto que
lo vigila y no aparece sino en el marco de su pre-vision.

Confirmamos, por consiguiente, que tanto los fendémenos pobres en in-
tuicion como los fendmenos de derecho comun s6lo se dan en la medida en
que se muestran. Es decir, limitan la fenomenicidad a lo que aparece en la
visibilidad. Podemos decir que todo objeto comiin aparece en tanto que su
donacion reducida se transmuta en fenomenicidad visible.

3. Fenémenos saturados o paradojas

La pretension del filosofo francés consiste en vislumbrar otro tipo de
fendmenos, mas alla de los fendmenos pobres o comunes, en los que cierta-
mente permanezca la dualidad entre intuicion e intencion —significacion—y
la correlacion entre noesis y noema, pero donde la intuicion exceda todo
aquello que el concepto pueda prever y mostrar de ¢l. En estos fenomenos
saturados o paradojas, “la constitucion encuentra una donacion intuitiva tal
que no puede conferirles a cambio una significacion univoca; ella [la consti-
tucion] debe dejarse desbordar por varias significaciones o una infinitud de
sentidos legitimos y rigurosos, sin lograr ni unificarlos ni organizarlos”?.

El rasgo esencial de estos fenomenos paradojicos radica en que la intui-
cion ya no permanece mas aca de la intencion y del concepto, sino que, por
el contrario, despliega una demasia tan potente que ni el concepto puede
ordenar ni la intencion logra prever. La intuicién no sélo se libera defini-
tivamente de la intencidn en tanto que ya no se encuentra vinculada a y
por ella, sino, ademas, siempre excede desmesuradamente todas las posibles
expectativas intencionales. De este modo, la intuicion precede, desborda y
descentra toda intencion. En consecuencia, segin la interpretaciéon mario-
niana, “el Yo de la intencionalidad no puede aqui ni constituir ni sintetizar la

22

141.

J.-L. Marion, De surcroit. Etudes sur les phénomeénes saturés (Paris: PUF, 2010),
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intuicioén en un objeto definido por un horizonte”*. En su opinidn, la feno-
menicidad ya no se regla a partir de la intencion y del concepto sino a partir
de la pura donacion.

Asi, pues, estos fendmenos se dan en un espectaculo tinico, no disponi-
ble ni controlable. Su donacion no s6lo inviste, sino, también, sobrepasa por
completo la manifestacion, llegando incluso a modificar sus caracteristicas
comunes. Es por ello por lo que la relacion entre manifestacion y donacion
se invierte: en primer lugar, porque en los fendmenos saturados, la intuicion
sobrepasa la intencion; en segundo lugar, porque se despliegan sin concepto;
en tercer y ultimo lugar, porque la donacién no permanece constrefiida por
ninguna limitacion ni por ningtn horizonte. Al contrario de los fendmenos po-
bres y de derecho comtin, la intencion y el concepto ya no prevén la intuicion
ni delimitan la donacidon?*. Por tanto, los fendmenos saturados de intuicion se
muestran en la medida en que primeramente se dan. Mas que cualquier otro
tipo de fendémenos —fendmenos pobres y de derecho comun—, los fendmenos
saturados establecen definitivamente la verdad de toda fenomenicidad porque
sefialan precisamente la donacioén de la que provienen. Siendo unico el para-
digma de la fenomenicidad, todo fenémeno saturado lo cumple. Lo que no
significa que todo otro fenomeno dependa del fenomeno saturado.

Partiendo de lo que podria considerarse —segun la expresion de Falque—
una suerte de “critica de la razén pura invertida”?, Marion plantea la idea
de la saturacion a partir de una inversion de las categorias del entendimiento
definidas por Kant. En su opinion, el fendémeno saturado excede las catego-
rias kantianas porque en €l la intuicion sobrepasa todo concepto. Desde esta
perspectiva, describe el fenomeno saturado de intuicion como “no-menta-
ble” segln la cantidad, “insoportable” segun la cualidad, “absoluto” seglin
la relacidon e “inmirable” segin la modalidad. Los tres primeros caracteres
ponen en cuestion la nocion comun de horizonte y el ultimo la acepcion
trascendental del Yo.

En primer lugar, el fendmeno saturado, en tanto que se caracteriza esen-
cialmente por su imprevisibilidad, no se puede mentar. La cantidad que le
asegura su intuicion donadora no se puede prever. Segiin Kant, la cantidad
se compone por la “sintesis sucesiva” del todo a partir de sus partes. La

2 Marion, Etant donné, 371.

2 Cf. Marion, Etant donné, 371.

3 E. Falque, «Phénoménologie de I’extraordinaire», Philosophie, n°. 78 (2003): 52 y
«Phénoménologie de I’extraordinaire (Jean-Luc Marion)», en Le combat amoureux. Disputes
phénoménologiques et théologiques (Paris: Hermann, 2014), 138.
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magnitud extensiva de un quantum se constituye por la adicion de los quan-
ta que se le suman. Asi, pues, un fendmeno cuantificado se dejaria siempre
prever, esto es, ver antes de ser visto en persona, puesto que “todos los fené-
menos son ya instituidos como agregados —conjuntos de partes previamente
dadas—"?%. Sin embargo, respecto al fenomeno saturado estas propiedades se
muestran insostenibles. La intuicion saturante que da el fendémeno saturado
no se limita a su eventual concepto. La demasia de intuicién no puede ni
dividirse ni recomponerse. Segun la interpretacion marioniana, “el fenome-
no saturado no puede medirse a partir de sus partes, puesto que la intuicion
saturante sobrepasa sin limitacion la suma de sus partes, que se afiaden sin
cesar”?’. Este fendmeno, que se encuentra siempre desbordado por la intui-
cion que lo satura, se caracteriza por su inconmensurabilidad -no mensura-
ble, inmenso, desmesurado—. Podemos encontrar un ejemplo privilegiado en
los fendémenos del asombro (étonnement) y de la fascinacion (fascination).
Antes incluso de que conozcamos la cosa o el objeto, esta pasion ya nos ha
afectado de entrada, o mas bien nos afecta porque s6lo los conocemos de un
modo parcial. Aun cuando el objeto no nos ofrezca nada mas que un solo
“lado” de su totalidad, quedamos igualmente sumergidos en el asombro o la
fascinacion por lo que se muestra. Tanto el objeto como la cosa nos inundan
hasta el asombro y la fascinacion aun sin llegar a tener un conocimiento
completo de él. Desde esta perspectiva, es el fendmeno el que provoca e
impone a la mirada el asombro. El fendmeno adviene antes que nosotros,
antes de tiempo, llega antes de que nosotros lo veamos. Mas que prever-
lo nosotros, es €l quien nos previene. Por esta razon, el fenomeno adviene
asombrandonos, porque llega sin avisar, sin anunciarlo, se nos impone sin
precedentes, sin explicarlo, sin medida, desmesurado, sin partes ni suma.
En segundo lugar, el fenémeno saturado, en tanto que se caracteriza
esencialmente por su deslumbramiento, no puede soportarse. Segiin Kant,
la cualidad consiste en el grado de realidad que la intuicion fija en el objeto.
Al privilegiar el caso del fenomeno pobre, el fildsofo aleman solo aborda los
fendmenos cuya intensidad es mas débil, e incluso en los que la intensidad
falta o es nula?®. Sin embargo, la intuicion saturante que da el fendémeno
saturado alcanza una magnitud intensiva desmesurada. Todas las anticipa-
ciones conceptuales de la percepcion permanecen excedidas sobremanera

% 1. Kant, Kritik der reinen Vernunft (Riga: Johann Friedrich Hartknoch, 1781 [primera
edicion A] - 1787 [segunda edicion B]), A 163/B 204.

27 Marion, Etant donné, 330.

8 Cf. Kant, Kritik der reinen Vernunft, A 163/B 210.
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por la magnitud intensiva de la intuicion real. La mirada no puede soportar
el deslumbramiento de la magnitud intensiva de la intuicion, “como tampo-
co podria ante una luz que deslumbra y quema”®. No obstante, cuando la
mirada no puede soportar lo que ve, dicha mirada ha debido primeramente
percibir, o sea, ver para sentir posteriormente que aquello que ha visto y
percibido no puede pues soportarlo. Pero no soportar no equivale a no ver,
sino, todo lo contrario, equivale a ver verdaderamente lo que no puede con-
cebir. El deslumbramiento surge solamente cuando la percepcion excede su
grado maximo tolerable. La mirada no experimenta su finitud por la penuria
de lo dado, sino, mas bien, por la magnitud intensiva de la intuicién que da
el fenomeno saturado. En este fenomeno insoportable, la intolerabilidad es
precisamente la que designa y cumple un modo de donacion intuitiva.

En tercer lugar, el fenomeno saturado, en tanto que se caracteriza esen-
cialmente por sustraerse a toda analogia de la experiencia, aparece como
absoluto. Segun Kant, “la experiencia solo es posible mediante la represen-
tacion de una necesaria conexion de las percepciones. La experiencia es un
conocimiento empirico, es decir, un conocimiento que determina un objeto
mediante percepciones”. Ahora bien, “la determinacion de la existencia de
los objetos en el tiempo sélo puede ocurrir mediante su combinacion en el
tiempo en general y, consiguientemente, s6lo mediante conceptos que los
conecten a priori’!. Por tanto, para el filosofo prusiano, todo fendémeno se
deja percibir de entrada siguiendo las analogias de la percepcion, es decir,
solamente aparece respetando y gobernado por el principio de la unidad de
la experiencia. Esta conexion de las percepciones inscribe al fenomeno en
una trama relacional que fija y garantiza la unidad de la experiencia. Sin em-
bargo, todo fendmeno saturado de intuicion surge como un acontecimiento
imprevisible, incomprensible, inconstituible, indeterminado, indisponible,
irreemplazable, irrepetible, sin ninguna causa definida y sin apoyarse en
ninguna odaioa. Segin el pensamiento marioniano, el fendémeno adviene
como un acontecimiento puro, Unico y absoluto. Son unicamente los fe-
némenos pobres en intuicion —previsibles, cognoscibles, reproductibles y
cuya fenomenicidad permanece condicionada y finita— los que se someten
a las analogias de la percepcion y al principio de la unidad de la experien-
cia. El fenomeno saturado se da libre de toda determinacion a priori de la
experiencia y también de toda red de relaciones —causalidad, inherencia y

2 Marion, Etant donné, 335.
30 Kant, Kritik der reinen Vernunft, B 218.
3L Kant, Kritik der reinen Vernunft, B 219.
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commercium— que fijarian sus coordenadas. Desde esta perspectiva, cabria
la posibilidad de un fendmeno absolutamente saturado que pudiera apare-
cer aun sin ser aceptado por el mundo e incluso sin encontrar un espacio
para su despliegue. Pues un fenémeno saturado puede advenir —llegar a la
fenomenicidad— sin necesidad de ser reconocido y, sin embargo, a pesar
de esta desfiguracion o negacion de abertura, seguir resultando todavia una
manifestacion.

En cuarto lugar, el fendémeno saturado, en tanto que se caracteriza esen-
cialmente por no dejarse mirar (regarder), se da a ver (voir) como inmirable
(irregardable). Segiin Kant, las categorias de la modalidad no determinan
los objetos mismos —categorias de la cantidad o categorias de la cualidad—,
ni las relaciones entre ellos —categorias de la relacion—, sino Unicamente
expresan la relacion epistémica de los objetos de la experiencia con el poder
de conocer®?. La modalidad pone por obra la relacion que determina la posi-
bilidad —esto es, la efectividad y la necesidad— de ser de los objetos y de ser
conocidos para con el Yo. De este modo, la experiencia solo tiene lugar por
y para el Yo. El fendmeno so6lo aparece cuando concuerda con el poder de
conocer, que fija las condiciones formales de la experiencia, es decir, cuando
concuerda con el Yo trascendental. Es del Yo de quien depende finalmente
la posibilidad del fenomeno®*. Este fendémeno pobre, que se deja constituir
por y para otro que no es €l mismo, se encuentra precedido y previsto por la
intencionalidad objetivante del Yo trascendental. Puesto que ejerce una fe-
nomenicidad bajo condiciones, este fendmeno alienado no sélo es pobre en
intuicion, sino, también, en fenomenicidad. Sin embargo, “cuando se trata
de saturacion, el Yo experimenta el desacuerdo entre un fenémeno al menos
potencial y las condiciones subjetivas de su experiencia, y, por consiguiente,
no logra constituir un objeto”**. El fendmeno saturado de intuicion, en tanto
que se determina como un fendmeno no objetivo ni objetivable, no se deja
mirar como un objeto. Esta inmirabilidad por denegacion no nos arrincona
necesariamente a la esfera de lo irracional o de lo arbitrario, sino que, por
el contrario, se trata de una fenomenicidad que escapa tanto a la objetividad
como a la objetidad. Desde esta perspectiva, el fendémeno saturado se da en
tanto que resulta inmirable. O mejor atin, aunque ejemplarmente visible, el
fendomeno saturado no se deja mirar. Ahora bien, “determinar el fenémeno
saturado como inmirable equivale a aceptar que se impone a la vista con un

32 Cf. Kant, Kritik der reinen Vernunft, A 74/B 100; A 219/B 266; A 234/B 287.
3 Cf. Kant, Kritik der reinen Vernunft, A 220/B 267; A 225/B 272.
3 Marion, Efant donné, 351.
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tal exceso de intuicion que ya no puede reducirse a las condiciones de la
experiencia (a la objetidad), asi pues, al Yo que las fija™>.

Los fenomenos saturados, tal y como son abordados por el filésofo fran-
cés, saturan cada una de las cuatro categorias kantianas del entendimiento.
Esto explica que existan cuatro tipos de fendmenos saturados, que se dan
estrictamente como reflejos invertidos de la categoria que saturan: el acon-
tecimiento —individual o colectivo—, en tanto que imprevisible e irrepetible,
satura la categoria de la cantidad; el idolo, en tanto que insoportable para
la mirada, satura la categoria de la cualidad; la carne, en tanto que se da de
un modo absoluto, satura la categoria de la relacion; el icono, en tanto que
aparece inmirable, satura la categoria de la modalidad.

Segun el pensamiento marioniano, “de estos fenémenos no podemos
tener vision, porque no podemos constituirla a partir de una significacion
univoca, aun menos producirla como objetos”. En definitiva, “lo que vemos
de ellos, si es que vemos cualquier cosa de ellos que sea no resulta de la
constitucion que nosotros les asignariamos en lo visible, sino del efecto que
ellos producen sobre nosotros™. El fendmeno ya no resulta de mi intencion,
sino que, por el contrario, adviene y sobreviene invirtiendo el orden de la vi-
sibilidad y resultando de su propia contra-intencionalidad. Podemos afirmar,
por tanto, que la paradoja saturada abre un posible acceso a lo invisible, o
sea, a un invisible por saturacion de lo dado.

3.1. El acontecimiento

Laprimerafiguradel fendmeno saturado es el acontecimiento (événement).
Este satura desmesuradamente la magnitud extensiva supuestamente finita
del fenémeno, puesto que la cantidad que le asegura su intuicion no se puede
prever. Se encuentra siempre desbordado por la intuiciéon que lo satura. De
ahi que la intuicion saturante que da el fendmeno saturado no se limite a su
eventual concepto, sino que se caracterice por su inconmensurabilidad —no
mentable, inmenso, desmesurado—. Es por ello por lo que nuestra mirada
finita y limitada no puede jamas mentar este tipo de fenomeno, puesto que
el acontecimiento no puede ser constituido en un objeto, sino que, por el
contrario, “impone adoptar una hermenéutica sin fin en el tiempo™’.

35 Marion, Etant donné, 353.
36 Marion, De surcroit, 142, respectivamente.
37 Marion, Etant donné, 375.
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El filosofo francés propone el acontecimiento como un tipo de fenomeno
que aparece en tanto que se muestra en si y a partir de si mismo y sobre el
cual se puede detectar la huella de la donacion. Esto conlleva, como indi-
cabamos anteriormente, no so6lo admitir la clasica expresion heideggeriana
que define el fendémeno como “lo-que-se-muestra-en-si-mismo” (das Sich-
an-ihn-selbt-zeigende)*®, sino, ademas, desplegar las consecuencias mas
extremas de esta definicion. Pues, el filosofo aleman deja en amplia inde-
terminacion el “si” del fendmeno que esta implicado en lo que se muestra.
Radicalizando hasta el extremo esta definicion heideggeriana de fendmeno,
Marion sostiene que el “si” del fenomeno a partir del cual toma la iniciativa
de su manifestacion presupone un “si” mismo de la fenomenicidad que s6lo
se explica a partir de un “si” mismo de la donacion. De ahi la afirmacion ma-
rioniana que defiende que todo fenomeno se muestra porque primeramente
se da¥. De este modo, la fenomenicidad queda reconducida a la donacion.
Esta articula tanto el mostrarse como el darse del fenémeno.

Aun apareciendo como los otros fenomenos, el acontecimiento se distin-
gue de los fenémenos objetivos en tanto que no es constituido. De ahi que
no pueda ser determinado, previsto o previsible segun sus causas. Al contra-
rio, el acontecimiento atestigua un origen imprevisible, surge de causas des-
conocidas, ausentes, no asignables. Segun el pasado, el acontecimiento se
nos impone como previo a nosotros. Surge siendo sin nosotros, aunque para
nosotros, como un hecho inesperado, imprevisible y procediendo siempre
de un pasado incontrolable®. Segun el presente, el acontecimiento aparece
dado a nuestros ojos. Se da 'y se muestra aqui y ahora por si mismo a partir de
si mismo. Segun el futuro, el acontecimiento no podra reproducirse jamas ni
repetirse de nuevo tal y como acontecid en el pasado, puesto que no procede
de nuestra iniciativa ni responde a nuestra expectativa. El acontecimiento
adviene de una vez por todas a partir de si mismo. Es por ello por lo que el
acontecimiento —imprevisible— no es constituido por un Yo transcendental,
sino que surge —se muestra— a partir del “si”” de su donacién. Se nos impone,
nos afecta y casi nos produce —nos pone en escena dandose a nosotros—.

3% Heidegger, Sein und Zeit, 34-35 y 38.

3 Cf. Marion, Acerca de la donacion, 75. Debemos matizar que el filosofo francés
no admite la reciproca. Afirma que no todo lo que se da se muestra, esto es, no siempre se
fenomenaliza, no siempre se muestra como condicion. De ahi extraemos dos conclusiones:
primero, que la donacién de si no se ve directamente. S6lo se ve lo que ya se muestra o lo que
es mostrado —en el caso de los objetos—; segundo, que la donacién precede la manifestacion.
La donacidn no permanece comprometida jamas al espacio de la visibilidad.

4 Cf. Marion, Certitudes négatives, 282.
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Marion describe la acontecimentalidad —el caracter de acontecimiento—
de la fenomenicidad de esta figura saturada a partir de fendmenos colectivos
tales como momentos histéricos, catdstrofes naturales, guerras, demostra-
ciones deportivas o culturales y de fenomenos privados o intersubjetivos
tales como la sorpresa, la fascinacion, la amistad, la muerte o el nacimiento.
Nosotros proponemos, ademas, el fendmeno del amor —relacion amorosa—
como un fenoémeno del tipo del acontecimiento que cumple perfectamente
los tres rasgos que el filésofo francés le asigna a éste. En primer lugar, el fe-
noémeno del amor es un acontecimiento imprevisible. Nos adviene inespera-
damente sin poder prever jamas cuando vamos a enamorarnos. Ciertamente,
podemos prevenir el comienzo de una relacion amorosa —decidir conocerse,
irse a vivir juntos, casarse— Pero no podemos, en cambio, prever nunca
como y cuando vamos a encontrar el amor en esa relacion amorosa —decidir
enamorarse— En segundo lugar, el fenomeno del amor es irrepetible. Sin
duda, podemos amar a mas de una persona en nuestra vida, pero cada amor
sera unico, singular, absoluto y, por tanto, irrepetible. No podemos amar ja-
mas de la misma manera. Nunca seran los mismos gestos, palabras, caricias,
atenciones, etc. En tercer lugar, el fenomeno del amor rara vez nos adviene
como el resultado de una Unica causa o de una sola explicacion exhaustiva.
Es maés, en el instante en el que intentemos explicar nuestro amor o dotarlo
de razones o causas, estaremos anulandolo como amor. El fendmeno del
amor aparece seguin su propio advenimiento singular y absoluto, se nos da
sin que podamos conceptualizarlo. En realidad, no elegimos el amor, sino,
al contrario, el amor nos elige a nosotros.

Ahora bien, todos estos fendmenos —colectivos, privados o intersubjeti-
vos— a titulo de acontecimientos se temporalizan en el tiempo. El aconteci-
miento no s6lo se da, sino, ademas, se muestra aqui y ahora —espacio-tiem-
po—. Respecto a la temporalizacion de este tipo de fenomenos, Marion intro-
duce una distincion fundamental entre los términos “arrivée” y “arrivage™'.
En su opinidn, el acontecimiento no acaece (arrive) jamas en el sentido ha-
bitual de una llegada (arrivée)*, pues éste nunca es previsto para un lugar y

4 Traducimos el término francés “arrivée” como “llegada” en su simple y habitual

significado. En cambio, el término “arrivage” preferimos traducirlo como “arribo”, ya que
creemos que designa mejor la llegada propia del fenomeno dado. Respecto a esta distincion,
véase: Marion, Etant donné, 217-219; De surcroit, 50; Acerca de la donacién, 85; Certitudes
négatives, 286-289.

42 Podriamos poner algunos ejemplos como la linea de “llegada” de una maraton, la
“llegada” de los coches a meta en el famoso espectaculo de las 24 horas de Le Mans, el
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una hora determinada. Nosotros lo vemos presentarse, pero sin poder jamas
anticiparlo. El arribo (arrivage) de estos fendmenos no permanece deter-
minado antes de ser, es decir, no proceden literalmente de nuestra vision en
tanto que no podemos imponerles el momento de la llegada (arrivée). Esta
siempre se inscribe en una temporalidad que la precede y se da bajo ciertas
condiciones. En cambio, el arribo (arrivage) se inscribe ¢l mismo en una
nueva temporalidad que surge con él. Estos fenomenos acontecimentales
(événementiel) nos acaecen sin poder pensar o fijar las condiciones de su
arribo (arrivage). Podemos confirmar, por tanto, que el acontecimiento se da
en el tiempo segun su propia temporalidad. En el sigilo de su advenimiento,
tan s6lo tenemos el tiempo justo para tomar conciencia de su arribo (arriva-
ge), que ya no es®.

El filésofo francés propone dos ejemplos de fenomenos —la muerte y
el nacimiento— eidéticamente temporalizados como acontecimientos, que
cumplen perfectamente todos estos caracteres —imprevisibilidad, irrepeti-
bilidad, excede toda causa, tiene una temporalidad propia, un arribo y una
cuasi-desaparicion—*. Primeramente, nos centraremos en el fenomeno de
la muerte. Literalmente, ésta no aparece —se muestra— mas que pasando-
se —cruzandose— en tanto que arribo (arrivage). Es decir, s6lo aparece en
cuanto se pasa. Ahora bien, jen qué medida nos aparece —se muestra— la
muerte si mientras yo soy, ella no es, y en el instante en el que llega, yo ya
no estoy ahi para verla? Ante esta objecion, Marion va a diferenciar entre la
muerte del otro (autrui) y la mia (mienne). Por un lado, la muerte del otro
se manifiesta solamente en el paso puro y simple —aunque, ciertamente, en
si mismo no real— del estado de ente viviente al estado de ente cadaver. El
paso de la muerte no s6lo no puede verse directamente, sino que, ademas,
dura un instante. Nadie ha visto la muerte en cuanto tal. Evidentemente, ha
podido ver el estado de ente viviente o de ente cadaver, pero jamas el paso
entre ambos estados. Unicamente vemos el resultado del paso —cruce— de
ésta. Asi, pues, la muerte del otro solo se da retirandose, esto es, se muestra
como un relampago en el cual nos retira al projimo vivo.

retraso de 15 minutos en la “llegada” del avion al aeropuerto, etc. Todas estas llegadas se
producen en un lugar preciso y a una hora establecida.
4 Cf. Marion, Certitudes négatives, 289.

Marion sefiala en La rigueur des choses los atentados del 11-S como un ejemplo de
fendmeno saturado del tipo del acontecimiento, puesto que se dio de un modo imprevisible,
inconcebible, segun su temporalidad propia y fuera de nuestro horizonte de posibilidad. Para
este ejemplo, consultese: J.-L. Marion, La rigueur des choses (Paris: Flammarion, 2012),
144-147.

44
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Por otro lado, mi propia muerte implica ahora directamente a mi ego.
Aun asi, ignoro lo que la muerte da, ya que cuando pasa —cruza— por mi 'y yo
paso al otro lado con ella —fallezco— nunca puedo ver su acontecimiento. De
ahi que mi muerte no me ponga delante de nada, de ninglin paso, de ninguna
efectividad, sino unicamente delante de una simple posibilidad, a saber, la
posibilidad de la imposibilidad. El acontecimiento de mi propia muerte me
va a permanecer inaccesible justamente por el exceso en él de la donacion
pura sobre la fenomenicidad. Sin duda, implica a mi ego radicalmente —pue-
de darse directamente a mi—, pero, a su vez, también puede sustraerse como
fendmeno que se muestra, puesto que se trata de un fendémeno que se da pero
que no se fenomenaliza®.

Finalmente, describiremos el fenomeno del nacimiento. Este fendémeno
propiamente acontecimental (événementiel) se muestra verdaderamente bajo
el modo privilegiado en el que se da. Segin la interpretaciéon marioniana,
mi nacimiento se cumple sin mi, e incluso antes de mi*. De este modo, yo
no veo directamente el fenomeno indiscutible del nacimiento. Ciertamente,
vemos el efecto de este fendmeno, es decir, el arribo de nuestro nacimiento,
pero nunca conseguimos ver directamente dicho fenémeno en si mismo.
Esto nos exige pensar nuestro propio nacimiento a partir de una doble para-
doja. La primera determina que en el mismo instante del acontecimiento de
mi nacimiento, aun cuando éste sea no solo el origen del cual yo provengo
sino ademas el que me dona a mi mismo, permanezco inconsciente en tanto
que no guardo ningun recuerdo sobre él. Puede decirse que menos a mi, mi
nacimiento aparece a todos los testig