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OBLIGATORIEDAD Y FUNCIONES DE LA JURISPRUDENCIA DEL
TRIBUNAL DE LA ROoTA ROMANA

BINDING NATURE AND FUNCTIONS OF THE JURISPRUDENCE OF THE
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Resumen. La presente contribucion tiene como objetivo principal examinar el
valor de la jurisprudencia y ofrecer una reflexion para determinar si las funciones
que le son atribuidas por el ordenamiento canonico, le revisten de obligatoriedad,
y sl en consecuencia, deben los tribunales eclesiasticos de las Iglesias Particulares
resolver las causas de acuerdo a los mismos criterios aplicados por el Tribunal de
la Rota Romana. En este sentido, es conveniente empezar por exponer el concepto
de jurisprudencia y analizar detenidamente las funciones que le son otorgadas por
el legislador; tales como la interpretacion y la suplencia en caso de lacuna legis.

Palabras clave: Jurisprudencia; Rota Romana; Interpretacion; Suplencia; Tri-
bunales.

Abstract: The present contribution aims to examine the value of jurisprudence
and to offer a reflection to determine whether the functions attributed to it by the
canonical legislation, endow it with obligatory nature, and whether consequently,
the ecclesiastical tribunals of the particular churches, ought to resolve the causes
according to the same criteria applied by the Tribunal of the Roman Rota. In this
sense, it is convenient to begin by explaining the concept of jurisprudence and by
analyzing in detail, the functions granted by the legislator, such as a mean for inter-
preting the law and as a source to supply in case of lacuna legis.

Keywords: Jurisprudence; Roman Rota; Interpretation; Lacuna legis; Tribunals.
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270 YESHICA MARIANNE UMANA CALDERON

La jurisprudencia es un aspecto esencial de todo ordenamiento juridico
que permite a jueces y a aquellos que intervienen en el proceso candnico,
como a estudiosos de la ciencia candnica, conocer los criterios interpretati-
vos y supletorios, segun los cuales se aplican las normas que conforman el
Derecho Candnico, y el modo en el que se reseuelven casos concretos. De
ahi que para obtener un conocimiento mas profundo del derecho canénico,
y sobre todo, de su correcta aplicacion, no basta limitarse al estudio de los
canones del Codigo de Derecho Canonico, sino que es necesario reconocer
que la jurisprudencia de los tribunales eclesiasticos, y para efectos de este
articulo, del Tribunal de la Rota Romana, posee funciones atribuidas por la
ley canonica, que permiten examinar estos criterios procesales, analizar el
modo de actuar del juez en un proceso candnico y eventualmente, resolver
la causa con una mayor fidelidad al espiritu de la ley.

Elinicio de este articulo desarrolla el concepto de jurisprudencia de la Rota
Romana y las condiciones para que esta llegue a formarse. Posteriormente
se estudian las fuentes de la obligatoriedad de esa jurisprudencia y se sefiala
en qué casos hay que seguir los criterios jurisprudenciales; pues se trata de
casos en los que esta jurisprudencia interpreta la ley y suple la falta de la ley
que debe haner. Por tltimo, se hace una reflexion acerca de la funcion de la
jurisprudencia de la Rota Romana como garante de la unidad de la jurispru-
dencia de la misma Rota y de los tribunales eclesiasticos inferiores.

El tema de la jurisprudencia supone, por una parte, un estudio del modo
en el que diversos jueces han realizado su funcion jurisdiccional sobre un
mismo asunto y de las motivaciones que les llevaron a decidir de forma
afirmativa o negativa, pero siempre todos ellos coincidiendo en una misma
resolucion. Por otra parte, este estudio implica reconocer que debe existir
un equilibrio entre, la obligatoriedad para distintos jueces de las decisiones
tomadas por esa jurisprudencia, y el deber de resolver cada caso segln su
propia conciencia.

Asi pues, es indispensable aludir a los diversos discursos papales en los
cuales se hace referencia al valor que debe darse a la jurisprudencia, dado
que su contenido representa mas que simples orientaciones o exhortaciones;
es fuente de una verdadera obligacion para aquellos a quienes se dirige. El
legislador, consciente del riesgo que representa tener una pluralidad de cri-
terios subjetivos, con influencias culturales o simplemente personales, que
suponen una amenaza a la estabilidad del fundamento mismo del derecho
matrimonial, ha dotado a la jurisprudencia candnica de funciones que sirven
como control de esta subjetividad y protegen los principios fundamentales
de derecho, que se refieren a la igualdad de los fieles ante la norma, la certe-
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za juridica y la aplicacion de la analogia segin el principio ubi eadem ratio
est, ibi eadem iuris dispositio ese debet.

Al mismo tiempo, el principio de libertad del juez para resolver un caso
concreto debe ser respetado en todo momento. Esta libertad supone la res-
ponsabilidad de formar rectamente la conciencia conforme a la cual se dicta-
ra una sentencia determinada. Una debida formacion de la conciencia com-
prende el debido conocimiento de la norma, el examen de los hechos y de
las pruebas y el estudio de la jurisprudencia de la Rota Romana. Tanto para
actuar conforme a ella, como para separarse de una determinada corriente
jurisprudencial, si el caso en particular asi lo requiere.

1. Nocién de jurisprudencia
a) Derecho Romano

Desde el punto de vista etimologico jurisprudencia se refiere al conoci-
miento del derecho: ius derecho y prudentia conocimiento. En el derecho ro-
mano arcaico el ius se consideraba algo sagrado y, por lo tanto, se reservaba
a los sacerdotes quienes interpretaban la ley con criterios vinculantes dada
la naturaleza divina de aquella.

En el periodo preclasico del derecho romano la figura de los sacerdotes se
sustituye por los iuris prudentes quienes daban respuestas u opiniones a las
consultas hechas para casos particulares. Su relacion con la jurisprudencia
reside en el hecho de que la aplicacion que hacian de las leyes y sobre todo
las interpretaciones, influian en la evolucion de las leyes, valor que continud
durante el periodo clasico que se caracterizo por la destacada aportacion de
juristas como Ulpiano que defini6 la jurisprudencia como conocimiento de
las cosas divinas y humanas y ciencia de lo justo y de lo injusto’.

Zaccaria Varalta definio la jurisprudencia como: “munus consulendi
rectae legum interpretationi et applicationi fit praevalens in magistratibus
apud quos paulatim mos invaluit ius dicendi iuxta auctoritatem sententia-
rum iam antea a probatis iudicibus in similibus similiter editarum’”. En los
tribunales, el sentido de la jurisprudencia adquiere un sentido mayor de obli-

' A. Stankiewicz, «L’unita della giurisprudenza e il ruolo della Rota Romanay: Tus

Ecclesiae XXII (2010) 593.
2 Z. Varalta, De iurisprudentiae conceptu, pag. 42, en V. de Paolis, La giurisprudenza
del tribunale della Rota Romana ¢ i tribunali locali: Periodica 98 (2009) 293.
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272 YESHICA MARIANNE UMANA CALDERON

gatoriedad “Imperator noster Severus rescripsit, in ambiguitatibus quae ex
lege proficiscintur, consuetudinem aut rerum perpetuo similiter iudicatarum
auctoritatem vim legis obtinere debere’.

Los iuris consultis daban respuestas para el emperador y, eventualmente,
la funcion judicial se desarrolld mas en las magistraturas que emanaban
decisiones segin el modo comun de decidir en los casos similares, asi que
la decision del magistrado durante el imperio no sélo resolvia el caso en

cuestion, sino que se convertia en regla vinculante para todos*.
b) Derecho Canodnico

Garcia Failde define la jurisprudencia como: el conjunto de sentencias
dadas por los jueces de un mismo 6rgano judiciario de un modo uniforme
constante sobre una materia, interpretando de manera univoca una misma
norma legal®. Por su parte, Pompedda afiade el elemento de la uniformidad
horizontal, segun el cual, la jurisprudencia debe entenderse no s6lo como la
interpretacion repetitiva en sentido univoco de la norma, sino que se debe
incluir en el concepto la uniformidad horizontal, es decir, comun entre los
tribunales colegiados dentro del mismo 6rgano jurisdiccional®.

Desde el punto de vista material, la jurisprudencia es el complejo de deci-
siones uniformes, es decir, aquellas emitidas uniformemente por los tribunales
en el efectivo ejercicio de su funcion jurisdiccional’; mientras que, en sentido
formal, es la autoridad atribuida a estas decisiones uniformes, sobre todo cuando
se emiten por un tribunal superior en relacion a los tribunales inferiores®.

De lo anterior destacan dos aspectos, la uniformidad de criterios y que esta
uniformidad no se da por una sola sentencia, sino que es el conjunto de deci-
siones lo que produce una practica constante. La uniformidad consiste en que
esas decisiones se toman en un mismo sentido, afirmativo o negativo. En otras

3 Cf. ibidem, 293.

4 W. L. Daniel, The notion of Canonical Jurisprudence and its Application to the
Tribunal of the Roman Rota and Causes of Nullity of Marriage, en: K. Martens (ed.) Justice
and Mercy have met, Pope Francis and the reform of the marriage nullity process (Washington
2017) 275.

5 Cf.J.J. Garcia Failde, Nuevo estudio sobre trastornos psiquicos y nulidad matrimo-
nial, (Salamanca 2003) 533.

¢ M. F. Pompedda, La giurisprudenza come fonte di diritto nell’ordinamento canonico
matrimoniale Quaderni dello Studio Rotale I (1987) 49.

7 Z. Varalta, De iurisprudentiae conceptu: Periodica 62 (1973) 40.

8 De Paolis, La giurisprudenza del tribunale della Rota Romana, 294.
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palabras, no es el repetido tratamiento de las mismas cuestiones lo que crea la
jurisprudencia, sino el hecho de que esas mismas cuestiones sean examinadas
y decididas de la misma manera. La jurisprudencia entonces se forma cuando
entre varias decisiones hay unidad de criterios en la interpretacion que los
tribunales realizan de la ley general al momento de aplicarla al caso concreto’.

Llama la atencién que, aunque en sentido material las sentencias de los
tribunales locales podrian formar jurisprudencia, ésta no tiene la autoridad
de la jurisprudencia de la Rota Romana, pues es asi como lo ha dispuesto
el legislador. El canon 19 habla de la jurisprudencia y practica de la Curia
Romana y aunque también la Signatura Apostolica es un tribunal de la Curia
Romana, y ademas supremo, su funcioén no es estudiar el mérito de la causa.

La redaccion del can. 1501 del Cddigo de canones de las Iglesias
Orientales, que no habla de la jurisprudencia de la Curia Romana sino de
la jurisprudencia eclesiastica, podria suscitar interpretaciones en el sentido
de incluir la jurisprudencia de los tribunales inferiores. No obstante, Juan
Pablo II resolvid la cuestion definitivamente en muchas de sus alocuciones
al Tribunal de la Rota Romana, entre ellas, la pronunciada en 1992: “si res-
tringimos el significado de dicha expresion a las causas de nulidad de ma-
trimonio, resulta evidente que, en el plano del derecho sustantivo, es decir
de mérito, por jurisprudencia debe entenderse, en el caso, exclusivamente la
procedente del Tribunal de la Rota Romana. ”'°.

2. Valor y obligatoriedad de la jurisprudencia

La jurisprudencia de la Rota Romana goza de gran autoridad y es valorada
con una gran estima, por el prestigio y sabiduria de sus jueces, y particularmente
por la uniformidad de las razones que invocan para casos diversos semejantes.
Es por este motivo que los jueces de los tribunales inferiores no deben apartarse
de ella sin motivos suficientes. No existe, sin embargo, ninguna prescripcion
que disponga que los jueces de los tribunales inferiores tienen la obligacion
seguir en contra de su conciencia la jurisprudencia de la Rota Romana.

La funcidn jurisdiccional del juez es la que determina la obligatoriedad
o no obligatoriedad de la jurisprudencia. Asi pues, dado que la funcion del
juez no es legislativa sino interpretativa, esta interpretacion no crea la ley,

® R. Rodriguez Ocafia, «El tribunal de la Rota y la unidad de la jurisprudencia» ITus

Canonicum XXX 60 (1990) 438.
10 Juan Pablo II, Discurso a la Rota Romana, 23 de enero de 1992: AAS 85 (1993) 140-143.
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274 YESHICA MARIANNE UMANA CALDERON

sino que es declarativa de la ley". Asi lo afirma el canon 16 del actual CIC
al establecer que la interpretacion hecha por medio de sentencia solo obliga
a las personas para las que se ha dado'? y no para otras personas como serian
los jueces de los tribunales inferiores.

La jurisprudencia es una orientacion para el juez de tal suerte que su
libertad de juzgar no se convierta en una decision arbitraria. El valor de la
jurisprudencia, en este sentido consiste en ser uno de los instrumentos de los
cuales se sirve el juez para llegar a una recta interpretacion de la ley y para
formarse la certeza moral necesaria para aplicar la ley y le da seguridad de
que resuelve la causa de forma justa. Por consiguiente, aunque en principio
los jueces de los tribunales inferiores deben seguir los criterios de la juris-
prudencia de la Rota Romana, esto no excluye que existan casos en los que
los jueces puedan y deban disentir y separarse de los criterios establecidos
por la jurisprudencia de la Rota Romana.

Los jueces tienen una obligacion de conocer la ratio iuris que se ha se-
guido para formar esta jurisprudencia y de hacer un discernimiento en todo
caso de si es consistente o no respecto de la causa que debe resolver. El valor
de la jurisprudencia no depende tnicamente de la autoridad de cual emana,
sino principalmente de su valor intrinseco, es decir, de que sea recta, comun,
sana y cualificada. Si el juez concluye después de hacer un estudio detenido
y profundo sobre una determinada orientacion de la jurisprudencia que, para
este caso concreto, no es recta o sana o cualificada entonces puede y debe
apartarse de esa jurisprudencia'®.

El valor de la jurisprudencia, en este sentido consiste en ser uno de los
instrumentos de los cuales se sirve el juez para llegar a una recta interpreta-
cion de la ley y para formarse la certeza moral necesaria para aplicar la ley
y le da seguridad de que resuelve la causa de forma justa.

3. Relacion entre la jurisprudencia y la costumbre

Autores como Klaus Moérsdorf manifiestan que la jurisprudencia firme y
constante de la Rota Romana no produce por si misma una ley objetiva y,
por lo tanto, no es juridicamente vinculante para los tribunales inferiores;

I M. F. Pompedda, «La giurisprudenza come fonte di diritto nell’ordinamento canoni-

co matrimoniale»: Quaderni dello studio rotale (1987) 52.
2. Cf. Canon 16 § 3
13 Garcia Failde, Nuevo estudio sobre trastornos psiquicos, 535.
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a menos que por la costumbre se haya convertido en norma'*. El consen-
timiento del legislador puede dotar a la jurisprudencia de la fuerza de una
norma consuetudinaria y por el constante modo de resolver las cuestiones
de la competencia de los tribunales. Si la jurisprudencia se ha convertido en
costumbre, puede ser obligatoria tanto para el Tribunal de la Rota Romana
como para los tribunales inferiores'.

A diferencia de la ley candnica que se publica en el Acta Apostolicae
Sedis, la costumbre es aquella norma objetiva no escrita, introducida por
la repeticién de actos de una comunidad con intencion de obligarse. Para
que la costumbre tenga fuerza de ley es necesario entonces que se dé esta
repeticion de actos, que la comunidad tenga la intencion de obligarse y la
aprobacion de la autoridad. La obligatoriedad de la costumbre no nace al
margen de la autoridad, aunque no provenga de ésta la iniciativa de intro-
ducir la costumbre. De los canones relativos a la costumbre se deducen los
requisitos que se necesitan para referirse propiamente a la costumbre en
sentido canonico y, por lo tanto, a una norma objetiva.

De acuerdo al canon 24 es necesario el elemento de la racionalidad en la
costumbre!®, es decir, el comportamiento de la comunidad debe ser confor-
me a la razon, conforme con la verdad y con los fines de la comunidad cris-
tiana; en segundo lugar, es necesaria la repeticion de actos de la comunidad.
El canon 25 precisa que esta comunidad no es la que necesita tener poder le-
gislativo sino la que debe ser capaz de ser sujeto pasivo de la ley'’; en tercer
lugar, ese animo de obligarse. La comunidad debe tener esa conciencia de
querer introducir derecho y de querer auto obligarse, sin esa intencionalidad
no podria hablarse de costumbre; y, por Gltimo, el canon 23 establece que se
requiere la aprobacion del legislador'®.

El comportamiento racional de la comunidad con la intencion de introdu-
cir un nuevo derecho esta ya provisto de una innegable dimension juridica.
No es la aprobacion del legislador lo que constituye la costumbre, sino que
le da fuerza de ley al comportamiento de la comunidad sin modificar su
naturaleza.

4 Cf. K. Morsdorf, «Die Autoritit der rotalen Rechtsprechungy, 432 en: S. Killermann,

Die Rota Romana, Wesen und Wirken des pdpstlichen Gerichtshofes im Wandel der Zeit,
(Frankfurt 2009) 216.

15 Garcia Failde, Nuevo estudio sobre trastornos psiquicos, 541, 542.

16 Cf. Canon 24.

17" Cf. Canon 25.

18 Cf. Canon 23.
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La costumbre adquiere fuerza de ley por una confluencia de la voluntad
de los fieles que se expresa a través de un determinado comportamiento y
de la intervencion autoritativa del legislador que se expresa a través de la
aprobacion'®. Esta se puede dar de dos maneras: especial y general o legal.
La aprobacion especial es aquella por medio de la cual el legislador al tener
conocimiento de esta repeticion de actos de la comunidad les da su apro-
bacién antes de que haya transcurrido el tiempo establecido por la ley o a
través de la promulgacion de una ley que tiene como contenido el uso que se
esta instaurando dentro de una comunidad determinada®. Esta aprobacion,
a su vez, puede ser expresa (implicita o explicita) o tacita. La aprobacion
legal es la que resulta de la misma normativa y no de la intervencion directa
del legislador?'.

En el caso de la jurisprudencia estas condiciones para que pudiese obte-
ner fuerza de ley no se han dado y es poco probable que se den.

En primer lugar, no esta claro cudl seria la comunidad que realiza la
repeticion de actos, que tiene la intencion de obligarse y que es capaz de
ser sujeto pasivo de la ley, la autoridad de la que emanan las sentencias que
forman la jurisprudencia, es decir, la Rota Romana; o los sujetos a los que
van dirigidas estas sentencias, que como es sabido son Unicamente las partes
en la causa.

Por otra parte, no consta que el legislador, en este caso el Romano
Pontifice, haya hecho ningun tipo de aprobacion de la jurisprudencia de la
Rota Romana. La aprobacion legal de la costumbre, de la cual habla el ca-
non 26 por transcurso del tiempo, se refiere a la costumbre contra legem y
praeter legem. La ratio legis de las sentencias que forman la jurisprudencia
no pretende ir ni contra la ley ni mas alla de la ley, sino llegar a la solucion
de la causa de un modo justo, segun el espiritu de la ley y conforme con la
verdadera intencion del legislador al momento de promulgarla.

19 Cf. V. De Paolis — A. D‘Auria, Le Norme Generali Commento al Codice di Diritto
Canonico, Urbaniana University Press, (Citta del Vaticano 2008) 171.

20 Tbidem, 171.

21 Ibid, 172.
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4. Benedicto XVI1, Ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae, 26
de enero de 2008*

Antes de comenzar a hablar sobre el contenido de esta alocucion, consi-
dero importante hacer un par de reflexiones acerca del valor y la autoridad
de las alocuciones papales.

En primer lugar, las alocuciones al Tribunal de la Rota Romana requie-
ren un asentimiento del entendimiento y de la voluntad. Las alocuciones no
provienen de un autor mas sino del Romano Pontifice, lo que le da un valor
intrinseco que no tienen otros autores®. Por ello, obligan en cuanto es una
ensefanza del Papa acerca de una norma concreta. Es precisamente en esta
alocucion en la que Benedicto X VI reflexiona sobre el valor de los discursos
del Romano Pontifice al Tribunal de la Rota Romana. Afirma que son una
guia para la actividad de todos los tribunales de la Iglesia, en cuanto que
ensefian con autoridad lo que es esencial sobre la realidad del matrimonio®.

En segundo lugar, el canon 17 da unos criterios primarios y secundarios
de interpretacion de la ley*. Los criterios secundarios son aquellos que se
aplican cuando, a pesar de haber aplicado el criterio principal, permanece la
duda. Uno de ellos es averiguar el motivo por el cual el legislador ha ema-
nado la ley y qué le llevo a escoger uno u otro término. En el caso de las alo-
cuciones al Tribunal de la Rota Romana estas son una manifestacion de la
mens legislatoris. Es una de las formas en las que el Romano Pontifice acla-
ra, como legislador universal, el contenido de las normas que de él emanan.

Ahora bien, con motivo del centenario de la reinstauracion hecha por Pio
X del Tribunal de la Rota Romana, el Papa Benedicto XVI se dirigio a los
miembros de este Tribunal para hablar sobre el valor de la jurisprudencia
rotal en la administracion de justicia de la Iglesia.

El Papa expreso que el valor juridico de las sentencias de la Rota supera
el aspecto formal que se le atribuye como precedente judicial y por ello su
relevancia no se limita al ambito de las causas en que se emiten. Se trata
de decisiones que, de alguna manera, afectan a toda la sociedad, pues estas
sentencias van determinando lo que se puede esperar de los tribunales. Los
sistemas judiciales buscan soluciones para que respetando la realidad con-

22 Benedicto XVI, Discurso a la Rota Romana, 26 de enero de 2008: AAS 100 (2008)
84 — 88.

2 Canon 752 CIC.

2 Benedicto XVI, Discurso a la Rota Romana, 26 enero de 2008: AAS 100 (2008) 87.

2 Canon 17.

CARTHAGINENSIA, Vol. XL, N°77, 2024 — 269-292. ISSN: 0213-4381 e-ISSN: 2605-3012



278 YESHICA MARIANNE UMANA CALDERON

creta de los casos se apliquen los mismos principios y normas generales de
justicia evitando la arbitrariedad de criterios subjetivos®.

Continua sefialando que la jurisprudencia de la Rota Romana tiene, ade-
mas de un valor intrinseco racional, un valor por el hecho de que se trata
de una instancia superior en grado de apelacion ante la Sede Apostdlica y
que este valor no viene concedido por la ley sino que pertenece a su propia
naturaleza de ser un tribunal cuya funcioén es administrar la justicia de tal
suerte que se haga de acuerdo a criterios iguales para aquellas causas que
esencialmente pueden llegar a ser iguales.

En materia matrimonial sefala el Papa que la jurisprudencia debe enten-
derse en cuanto ejercicio de la prudentia iuris por medio de la cual es po-
sible estudiar correctamente la realidad juridica de lo que es el matrimonio
en su dimension humana y salvifica, devolviendo a las sentencias de la Rota
Romana su verdadero valor?’.

Por esta razon, el Papa exhorta a los tribunales inferiores a ver la juris-
prudencia rotal “como obra ejemplar de sabiduria juridica, realizada con
la autoridad del Tribunal establemente constituido por el Sucesor de Pedro
para el bien de toda la Iglesia”®. Y anima a la propia Rota a hacer un esfuer-
zo para alcanzar una unidad de criterios de justicia. La misma naturaleza
universal de la Iglesia junto con las diversidades culturales que forman parte
de ella pueden suponer, en sus propias palabras, un peligro de que se formen
jurisprudencias locales que estén alejadas de la interpretacion comun de la
norma y de la doctrina de la Iglesia acerca del matrimonio®.

5. La jurisprudencia de la Rota Romana en conexion con los tribu-
nales de grado inferior

La relacion entre el Tribunal de la Rota Romana y los tribunales de las
Iglesias particulares es una expresion de la relacion entre la Iglesia universal y
la Iglesia particular. La funcion de juzgar de las Iglesias locales esta vinculada
al munus del Obispo diocesano en su Iglesia particular, la cual no puede ser
entendida sin la Iglesia universal y viceversa. Del mismo modo, el Tribunal de
la Rota no puede prescindir estructuralmente del juicio de los tribunales loca-

2 Benedicto X VI, Discurso a la Rota Romana, 26 enero de 2008: AAS 100 (2008) 85.
27 86.

® 87

2 Ibidem, 87.
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les. Su funcidon es confirmar o revocar el juicio emitido por los jueces locales
sobre la valoracion de los principios juridicos, las argumentaciones relativas a
éstos y las valoraciones de los hechos y de las pruebas®.

El canon 1443 establece que la Rota Romana es un tribunal constitui-
do por el Romano Pontifice para recibir apelaciones®'. La Rota Romana es
absolutamente incompetente para juzgar las causas en primera instancia,
salvo las excepciones contenidas en el canon 1405 §3 y las que el Romano
Pontifice le hubiera encomendado en virtud del canon 1404 §2.

El art. 126 de la Constitucion apostdlica Pastor Bonus es donde se es-
tablece el auxilio a los tribunales locales a través de las decisiones rotales
entre las dos funciones principales de la Rota Romana. Para Montini el tér-
mino “decisiones” es mas preciso que “sentencias”, porque la Rota Romana
ayuda a los tribunales locales no s6lo a través de sus sentencias sino también
a través de los decretos confirmatorios y otras decisiones provenientes de
cualquier instancia rotal®. Pero el contenido de esta disposicion no especi-
fica cudl debe ser la respuesta de los tribunales locales ante esta obligacion
de ayuda encomendada a la Rota.

A este respecto, el proemio de la Instruccion Dignitas Connubii afir-
ma que para conseguir esa unidad fundamental de jurisprudencia, es ne-
cesario que todos los tribunales de grado inferior miren a los Tribunales
Apostolicos, es decir, al Tribunal de la Rota Romana y al Supremo Tribunal
de la Signatura Apostolica®. Asimismo, desde los primeros discursos al
Tribunal de la Rota Romana, los Papas han ofrecido diversas orientaciones
sobre la relacion entre el ejercicio de la funcién jurisdiccional de la Rota
Romana y la de los tribunales locales.

a) Alocuciones de los Papas en torno a la jurisprudencia de la Rota
Romana

Algunas de las primeras alocuciones, desde Pio XII a Pablo VI, aborda-
ron la relacion que debe existir entre la jurisprudencia de la Rota Romana
y los tribunales inferiores. En 1941 Pio XII expresaba la gran estimacion
con la que ya contaban las decisiones de la Rota dentro del resto de los

3 G.P. Montini, «La Rota Romana e i Tribunali Locali»: Studi giuridici 87 (2010) 49.

31 Cf. Canon 1443.

32 Montini, La Rota Romana 54 nt. 43.

3 Pontificio Consejo para los Textos Legislativos, Dignitas Connubii, (25-1-2005)
Proemio.
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Tribunales eclesiasticos, y que al ser mayor la autoridad de la que goza,
tanto mas debe cumplir ¢ interpretar fielmente la norma segin la mente del
Romano Pontifice*.

Juan XXIII en la alocucion de 1959 expresa que la importancia de la
Rota, se debe a su historia y a la cantidad de trabajo realizado cada afio,
por las colecciones monumentales de sus decisiones que ofrecen una norma
segura sapiencial y procedimental al resto de los Tribunales®.

Por su parte, Pablo VI en su ultimo discurso de 1978, exhorta a los miem-
bros del Tribunal de la Rota por continuar siendo un ejemplo para los tribu-
nales eclesidsticos. Recuerda que sus decisiones y la jurisprudencia que de
ellas emana son un punto de referencia para estudiosos del derecho y sedes
judiciales®.

En 1981, Juan Pablo II enuncia tres funciones importantes que deben
desempeiiar los tribunales inferiores: Inmediata disponibilidad de los tribu-
nales diocesanos y regionales a seguir las directivas de la Santa Sede, de la
jurisprudencia rotal y la fiel aplicacion de la norma, tanto sustancial como
procesal, que contribuye a la necesaria atencion de la familia. No deben
recurrir a innovaciones supuestas o probables, ni a interpretacion sin una
confirmacion objetiva de la norma canonica y sin el apoyo de jurisprudencia
calificada. Juan Pablo II calfic6 este tipo de innovaciones como temerarias.
Por ultimo, exhorta a hacer un examen sereno, atento, meditado, completo
y exhaustivo de las causas matrimoniales, de conformidad con la recta doc-
trina de la Iglesia, el derecho canonico y la sana jurisprudencia canonica
que ha estado madurando sobre todo por contribucion de la Rota Romana®’.

En 2008 se expres6 Benedicto XVI manteniendo la misma linea argu-
mentativa. En esta ocasion, apunt6é que seria impropio ver una yuxtaposi-
cion entre la jurisprudencia rotal y las decisiones de los tribunales inferiores.
Estos tienen la obligacion de hacer que la administracion de justicia sea in-
mediatamente accesible y de investigar y resolver las causas. En la practica,
esta funcion esta a veces ligada a la cultura y a la mentalidad de los pueblos.
Anadié que en todo caso, las sentencias deben estar siempre fundadas en
los principios y normas comunes de justicia®®. Y finalmente, concluye con
una cita de Juan Pablo II diciendo que, en virtud de la necesidad de la ju-

3% Pio XII, Discurso a la Rota Romana, 3 octubre 1941: AAS 33 (1941) 422.

35 Juan XXIII, Discurso a la Rota Romana, 19 octubre 1959: AAS 51 (1959) 823.
3¢ Pablo VI, Discurso a la Rota Romana, 28 enero 1978: AAS 70 (1978) 186.

37 Juan Pablo II, Discurso a la Rota Romana, 24 enero 1981: AAS 73 (1981) 232.
3% Benedicto XVI, Discurso a la Rota Romana, 26 enero 2008: AAS 100 (2008) 86.
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risprudencia confiada al cuidado del Tribunal de la Rota Romana, los otros
tribunales deben adaptarse a esta jurisprudencia rotal®.

Finalmente, Benedicto XVI en 2012 expresé que la unidad hermenéutica
del magisterio de la Iglesia contenido en las alocuciones a la Rota Romana
y en la jurisprudencia rotal, asi como las declaraciones emanadas de otros
dicasterios de la Curia Romana, no descalifica las funciones de los tribu-
nales locales, los cuales, al estar llamados a afrontar las situaciones reales
complejas que se dan en cada contexto cultural, deben proceder con un sen-
tido de verdadera reverencia por la verdad acerca de la ley. Deben ejercer
ejemplarmente la comunioén en la disciplina como un aspecto esencial de la
unidad de la Iglesia®.

b) Deber de los tribunales locales de adherirse a la jurisprudencia de la
Rota Romana

Las alocuciones mencionadas anteriormente ponen de manifiesto que los
tribunales eclesiasticos inferiores deben actuar de una manera determinada
respecto de las funciones que el Tribunal de la Rota Romana esta llamado
a cumplir. Una omision por parte de los tribunales locales de seguir las ex-
hortaciones del Romano Pontifice, especialmente en materia matrimonial,
produciria consecuencias perjudiciales para la doctrina de la Iglesia y en
consecuencia para los fieles.

El autor Rodriguez Ocafia hablo de un estudio realizado por la doctrina
acerca del aumento del niimero de procesos de nulidad matrimonial y del
incremento de las sentencias afirmativas. Algunos autores calificaron esta
tendencia como un cambio de la presuncion pro vinculo por la presuncion
pro nullitate. Este estudio citd entre los motivos que han dado lugar a este
cambio la disminucion del influjo de la jurisprudencia rotal en los tribu-
nales inferiores, a pesar de las exhortaciones de los Romanos Pontifices*!.
El autor también citd a Grocholewski quien habla de una renuencia hacia
los Tribunales Apostolicos como si su intervencion constituyera una ofensa
para los tribunales inferiores*>.

¥ 88.

4 Benedicto XV, Discurso a la Rota Romana, 21 enero 2012: AAS 104 (2012)107.

4 Rodriguez Ocafia, El tribunal de la Rota y la unidad de la jurisprudencia, 430.

Z. Grocholewski, «Processi di nullita matrimoniale nella realta odierna»,19, 20 en:
Rodriguez Ocaia, El tribunal de la Rota, nt. 41.

CARTHAGINENSIA, Vol. XL, N°77, 2024 — 269-292. ISSN: 0213-4381 e-ISSN: 2605-3012



282 YESHICA MARIANNE UMANA CALDERON

El alto valor que se ha dado a la autoridad extrinseca de la jurisprudencia
de la Rota, por encima del valor intrinseco de las sentencias, es para algunos
autores una manifestacion de la baja estima hacia las aptitudes de los jueces de
los tribunales locales. De ahi que surjan iniciativas para reafirmar sus capaci-
dades jurisdiccionales por medio de la formacion de su propia jurisprudencia.
“Alo largo de Canada y Estados Unidos hay ahora numerosos tribunales ma-
trimoniales competentes, eficientes y juiciosos. Sus decisiones tienen exacta-
mente la misma fuerza aplicativa e interpretativa que las decisiones de la Rota
y con mayor frecuencia la misma fuerza supletiva, dado que generalmente el
valor real de la jurisprudencia no es extrinseco (basado en la autoridad) sino
intrinseco (basado en el mérito de los argumentos legales)”*.

Los Papas han sido concluyentes al rechazar todo tipo de innovaciones
hechas a través de la formacion de jurisprudencias locales, calificandolas de
imprudentes y temerarias. Especialmente si estas llegan a producir tenden-
cias interpretativas que van contra las normas de derecho natural y contra
la esencia del matrimonio. Sin embargo, es indudable que no pocos tribu-
nales locales cuentan con jueces altamente calificados, y que sus sentencias
pueden llegar a tener un gran valor por las aportaciones doctrinales de sus
motivaciones. Ademas, como se menciono en lineas anteriores, el juez es
independiente a la hora de resolver las causas.

En palabras de Urbano Navarrete, el juez es juridicamente libre para juz-
gar, segln su interpretacion del derecho y prescindiendo de las sentencias
emanadas en precedencia por el mismo juez o por otros, aunque sean de
grado superior de jurisdiccion, incluida la Rota Romana*. Sin embargo, esto
no justifica el pluralismo jurisprudencial que algunos tribunales locales pre-
tenden crear, sobre todo en materia matrimonial. Especialmente, en virtud
de que tanto la norma como los criterios interpretativos deben ser comunes
para toda la Iglesia.

Por otra parte, aunque la libertad del juez prevalece sobre la obligato-
riedad de adherirse a la jurisprudencia de la Rota Romana, no deja de ser
cierto que una de las partes que componen las sentencias es la exposicion
de los motivos por los cuales el juez decidié de una o de otra manera. Esta
argumentacion debe estar formada por diversos criterios incluyendo la valo-
racion de la jurisprudencia rotal. Si el juez desconoce esta jurisprudencia o,

4 L. G. Wrenn, «Notes on Canonical Jurisprudence»: The Jurist 29 (1969) 68.

4 U. Navarrete, «Independencia de los jueces eclesiasticos en la interpretacion y apli-
cacion del derecho: formacion de jurisprudencias matrimoniales localesy, en ID., Derecho
matrimonial candnico. Evolucion a la luz del Concilio Vaticano Il (Madrid 2007) 1085-1124.
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aun conociéndola, decide arbitrariamente no aplicarla, estaria en contradic-
cion con las funciones que el Codigo le atribuye.

6. Funciones de la jurisprudencia de la Rota Romana

En esta seccion, partiendo de las afirmaciones de las paginas anteriores,
se concretan las funciones que ejerce la jurisprudencia de la Rota Romana.

a) Funcion interpretativa

La primera de las funciones que menciona el Codigo es aquella de in-
terpretar auténticamente la ley por medio de las sentencias que forman la
jurisprudencia.

Esta interpretacion es vinculante exclusivamente para las partes involucra-
das en la causa. En no pocas ocasiones, como se mencioné anteriormente, los
Papas han reconocido la funcion que ejerce la jurisprudencia de la Rota como
guia y orientacion en la interpretacion de la ley, con lo cual la Rota ha adquirido
una creciente autoridad, por cuanto se refiere a la evolucion de la norma.

La ley canodnica emana de la autoridad con potestad legislativa en la
Iglesia y sirve para establecer lo que es justo y orientar la conducta de los
fieles en relacion con los demas y con la Iglesia de manera vinculante.

Una de las caracteristicas de la ley canonica es la generalidad. A dife-
rencia de los actos juridicos singulares, como las sentencias o los decretos
singulares, la ley no se limita a un caso determinado. Esta dirigida a la co-
munidad en general y se refiere a una situacion hipotética. La labor del juez
eclesiastico consiste en encontrar un equilibrio entre esta generalidad, y las
exigencias de justicia al momento de aplicar la ley al caso concreto.

Para lograr este equilibrio, el juez debe hacer una correcta interpretacion
de la ley. De este modo, podra descubrir el sentido y el espiritu de la ley, la
mens legislatoris y el mensaje para la comunidad a la que se dirige acerca
de la realidad que protege.

Se dice que la interpretacion debe hacerse de acuerdo al espiritu de la
ley, porque la intencidn del legislador determina la obligacion y la esencia
de la ley. La interpretacion habra de hacerse conforme a la razén evitando
convertir la ley en injusta o inaplicable. De ahi podemos deducir que la in-
terpretacion de la ley no es una tarea que se limita a los casos en los que la
ley es oscura o dudosa. No se trata inicamente de esclarecer el significado
de las palabras utilizadas por el legislador.
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En palabras de Javier Otaduy “es una fantasia pensar que los dubia legis
sean dudas provocadas por la construccion del mensaje normativo”®. La in-
terpretacion es, en cambio, una labor necesaria y permanente, no ocasional,
en virtud de estar directamente unida a la aplicacion de la ley.

El canon 16 §3 habla de la interpretacion administrativa que emana de
un acto administrativo, como un rescripto, y de la interpretacion judicial que
se hace por via de sentencia judicial. En este caso, la interpretacion no tiene
efectos generales sino particulares, por lo que afecta solo a las personas a las
que estos actos se dirigen.

Se les llama también interpretacion auténtica particular per modum sen-
tentiae iudicialis aut actus administrativi. A diferencia de la interpretacion
auténtica legislativa, no tiene efectos de ley.

Aunque sigue siendo una cuestion discutida en doctrina, segin Javier
Otaduy en su comentario exegético al canon 16, del Codigo se deduce que
solo la interpretacion con carécter general y obligatorio es interpretacion
auténtica y que la interpretacion por medio de sentencia o de acto admi-
nistrativo, si bien emana de la autoridad, no debe considerarse auténtica en
sentido estricto*.

Benedicto XVI Ad Rotae Romanae Tribunal, occasione inaugurationis
Anni ludicialis, 21 de enero 2012.

En este discurso el Papa se dirige a la Rota Romana para abordar el tema
de la interpretacion de la ley canonica en orden a su aplicacion de acuerdo a
los canones 16 §3 CIC y 1498 §3 CCEOQO. Senala que en el caso del derecho
canodnico, la ley canonica no puede encerrarse en un sistema normativo me-
ramente humano, sino que debe estar unida a un orden justo de la Iglesia*’ y
para interpretar correctamente la ley se tiene que entender correctamente la
realidad que reglamenta y que contiene elementos de derecho natural y de
derecho divino.

La interpretacion se hace en orden a su aplicacion. En palabras del
Romano Pontifice “la sintonia con el verdadero sentido de la ley de la Iglesia
se convierte en una cuestion de amplia y profunda incidencia practica en la

4 J. Otaduy, «Positivismos Ingenuos. A propdsito del discurso de Benedicto XVI sobre

interpretacion de la ley canodnica (21.1. 2012)»: Ius Canonicum 54 (2014) 33.

4 J. Otaduy, Comentario al canon 16,353

47 Benedicto X VI, Discurso al Reichstag, 22 septiembre 2011: AAS 103 (2011) 663 —
669.
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vida de las personas y de las comunidades™®. Por ultimo, sefiala que de-
ben aplicarse todos los medios juridicamente vinculantes para asegurar la
unidad en la interpretacion y en la aplicacion de las leyes, es decir, el ma-
gisterio de la Iglesia, especialmente el contenido en los discursos a la Rota
Romana, la jurisprudencia rotal y las normas emanadas de otros dicasterios
de la Curia Romana.

b) Suplencia en caso de lacuna legis

La segunda funcion es la suplencia de la ley. El vacio en la legislacion
que dificulta al juez eclesiastico el cumplimiento de su funcion, por no dis-
poner de normas especificas para su aplicacion y resolucion de la causa, es
lo que se conoce como lacuna legis. Habra laguna en la legislacion solo
donde el derecho positivo no pueda directa ni indirectamente asegurar una
solucion justa a las omisiones inevitables del legislador®.

En el Codigo de Derecho Candnico latino el legislador lo explica en el
canon 19, mientras que en el Codigo de Canones para las Iglesias Orientales
lo hace en el canon 1501. El contenido de estos canones es, de cierta forma,
una aceptacion implicita de que en el ordenamiento canoénico pueden encon-
trarse lagunas de ley que deberan suplirse conforme a los criterios ofrecidos
y los limites establecidos.

Son estos recursos los que dan plenitud al ordenamiento canénico, pues
se considera pleno aquel ordenamiento que, aun conteniendo lagunas legis-
lativas, proporciona soluciones para colmar los vacios legislativos que en
éste se encuentran.

Como senala J. J. Garcia Failde, las lagunas juridicas son un fenémeno
no so6lo inevitable sino también necesario. Por una parte, es imposible pre-
ver todas las vicisitudes de la realidad social que se encuentra en constante
proceso evolutivo y, por otra parte, la pretension de regularlo todo mediante
normas concretas, a veces, no harian mas que poner trabas odiosas y debili-
tar la funcion de gobierno™.

Por cuanto respecta a la funcion del juez eclesiastico, ésta no cesa por
encontrarse en el supuesto en que falte una norma juridica para resolver
el caso concreto. Seglin el canon 1457 §1, los jueces no pueden rehusarse
a administrar justicia cuando son cierta y evidentemente competentes. La

4 Benedicto XVI, Discurso a la Rota Romana, 21 enero 2012: AAS 104 (2012) 107.
4 Pompedda, La giurisprudenza come fonte di diritto, 51.

0 Garcia Failde, El juez, intérprete y creador de leyes, 848.
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laguna de ley no puede ser considerada como un motivo de incompetencia
o de inhibicion®'.

En otras palabras, la labor del juez en este caso va mas alla de la inter-
pretacion de la norma, su tarea se basa en identificar no sélo la ley que no
existe y que deberia existir, y crear por si mismo la norma que ha de aplicar
desempefiando asi una funcion similar a la del legislador, segtn los criterios
establecidos por el propio ordenamiento, evitando cualquier exceso por par-
te del mismo juez*.

Jurisprudencia y praxis de la Curia Romana

Es el modo en que los dicasterios actiian en el ambito de su competencia,
que puede servir como derecho supletorio en el caso en que no haya una
norma aplicable a un caso concreto. En el caso de la Rota Romana sera por
via judicial mientras que la praxis de la Curia Romana se refiere a la via
administrativa.

Como mencioné antes, solo es aplicable esta funcion a la jurisprudencia
de la Rota Romana y, en todo caso, la praxis de la Curia Romana y no de
los tribunales inferiores. Aunque las curias diocesanas pueden generar su
propia jurisprudencia y praxis siempre que no sea contraria a la de la Curia
Romana, puesto que se puede aplicar por analogia con lo dispuesto por el
canon 19 a la jurisprudencia y praxis diocesana para la suplencia de la ley
particular que falte™.

La funcién de la jurisprudencia para suplir las lagunas de ley ha sido
confirmada por el Romano Pontifice en un par de alocuciones al Tribunal de
la Rota Romana. En 1984 Juan Pablo II menciona que, aunque la jurispru-
dencia no alcanza la firmeza de la figura auctoritas rerum perpetuo similiter
iudicatarum, sigue desempenando una labor notable al colmar las eventua-
les lagunas de ley™*.

Cabe destacar que aunque en materia matrimonial prevalecen las aporta-
ciones de la Rota Romana, a la Curia Romana también pertenece el Tribunal
Supremo de la Signatura Apostdlica y, en el caso del fuero interno, la
Penitenciaria Apostolica.

J. Otaduy, Comentario al canon 19, 383.

M. F. Pompedda, La giurisprudenza come fonte di diritto 51

J. Otaduy, Comentario al canon 19, 397.

54 Juan Pablo II, Discurso a la Rota Romana, 26 enero 1984: AAS 76 (1984) 646.
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La competencia de la Signatura Apostolica incluye la materia adminis-
trativa. Esto significa que la actividad de la Signatura Apostdlica puede
servir de orientacion y guia para las autoridades eclesidsticas de los tribu-
nales locales, en los casos en que en la praxis de la funcién administrativa
y judicial las autoridades inferiores se hallen en el supuesto de una laguna
legislativa®.

¢) Salvaguarda y promocion de la unidad de la jurisprudencia

El art. 126 de la Constitucion apostolica Pastor Bonus, regula la fun-
cion de salvaguardar y promover la unidad de la jurisprudencia. Rodriguez
Ocaifia sefiala que, en el caso de la redaccion del art. 126 de Pastor Bonus, el
término jurisprudencia no debe entenderse como el modo usual de proceder
de los tribunales, sino como la manera de resolver los procesos, la interpre-
tacion que los tribunales realizan de la ley al momento de aplicarla al caso
que deben resolver.

Por otra parte, el proemio de la instruccion Dignitas Connubii exhorta
a los tribunales de grado inferior a que miren a los Tribunales Apostdlicos,
especialmente en materia matrimonial al Tribunal de la Rota Romana, para
conseguir la unidad fundamental en la Iglesia®’.

La unidad de Ia jurisprudencia se hace necesaria por la pluralidad de
pronunciamientos judiciales en un tribunal y, al mismo tiempo, por la plu-
ralidad de tribunales que juzgan las causas y que constituyen una masa de
interpretaciones singulares sobre un dato normativo que requiere necesaria-
mente un criterio ordenador?®.

No pocos autores objetaron el término diciendo que esta funcién lleva-
ria inexorablemente a la aniquilacidon de un pluralismo legitimo de la juris-
prudencia; debido a una uniformidad impuesta por los tribunales de grado
superior, en detrimento a la libertad e independencia de cada tribunal en sus
decisiones®.

5 Pompedda, «Introduzione agli articoli 121 — 125 della Constituzione Apostolica
Pastor Bonusy, en: P. V. Pinto, Commento alla pastor Bonus e alle norme susidiare della
Curia Romana (Citta del Vaticano 2008) 173.

% Rodriguez Ocafia, El tribunal de la Rota y la unidad de la jurisprudencia, 437.
Pontificio Consejo para los Textos Legislativos, Dignitas Connubii, Proemio.

G. P. Montini, L 'unita della giurisprudenza en: Gruppo Italiano Docenti di Diritto
Canonico, Quaderni della Mendola (1998) 222.

% C. Begus, L’armonia della giurisprudenza, (Roma 2003) 10; M. J. Arroba Conde,

Diritto processuale canonico, (Roma 2006) 146.
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La unidad de la que se habla no es sindbnimo de uniformidad que extinga
o apague el legitimo pluralismo, sino que es unidad en cuanto a las cosas
esenciales para las cuales solo puede haber unidad en la Iglesia®.

Para autores como J. Otaduy hablar de unidad de la jurisprudencia es
redundante puesto que la jurisprudencia en sentido técnico no puede ser mas
que uniforme. Por lo tanto, la intencion del art. 126 es probar su existencia
desde la ley, promover su empleo y atribuir esta funcion a un 6rgano juris-
diccional determinado®'.

Benedicto XVI expresé que, por la universidad y la diversidad de cultu-
ras juridicas en la Iglesia, existe el peligro de que se formen jurisprudencias
locales, por lo tanto, se insta a los jueces a buscar los medios oportunos para
que la jurisprudencia rotal sea cada vez mas manifiestamente unitaria, y que
sea efectivamente accesible a los agentes de justicia para que se encuentre
una aplicacion uniforme en todos los tribunales de la Iglesia®.

Con estas declaraciones se puede observar que la unidad de la juris-
prudencia es una funcién que efectivamente estd encomendada a la Rota
Romana, pero a la cual no solo estan llamados los tribunales inferiores, sino
también la propia Rota. Los criterios de los tribunales supremos serviran de
orientacion y promoveran la unidad de la jurisprudencia de los tribunales
locales en tanto exista también entre ellos una relativa unidad de criterios
interpretativos para los casos similares.

La Rota Romana no tiene un 6rgano especializado en llevar a cabo la
tarea de la unidad de la jurisprudencia y la Pastor Bonus no especifica el
procedimiento con el cual se cumple con esta funcion. Uno de los medios
que benefician a la unidad de la jurisprudencia es que esta unidad se dé en
el propio Tribunal de la Rota. Montini manifiesta que una jurisprudencia
disforme o en conflicto en el interior de un tribunal supremo obstaculiza-
ria estructuralmente su funcidén institucional de funcion de la unidad de
la jurisprudencia, ya que los tribunales inferiores podrian legitimamente
adherirse a una u otra linea jurisprudencial concurrentes en el mismo tri-
bunal supremo®.

8 De Paolis, La giurisprudenza del tribunale della Rota Romana, 304.

J. Otaduy, Comentario al canon 19, 397.

2 Benedicto XVI, Discurso a la Rota Romana, 26 enero 2008: AAS100 (2008) 88.

6 G.P. Montini, «L’unita della giurisprudenza: Segnatura Apostolica e Rota Romanay,
en: Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, I giudizi nella Chiesa. Il processo conten-
zioso e il processo matrimoniale, XXIV Incontro di Studio (Milano 1998) 228.
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Uno de los instrumentos de los cuales podria servirse la Rota Romana
para unificar la jurisprudencia, es hacer accesible su propia jurisprudencia.
Actualmente su acceso presenta diversas dificultades.

En primer lugar el uso de la lengua latina, idioma en el que son redacta-
das y publicadas en la coleccion Sacrae Romanae Rotae Decisiones (SRRD)
o0 en revistas especializadas las sentencias rotales y que representa una difi-
cultad para algunos miembros de los tribunales eclesiasticos.

En segundo lugar, no se publican la totalidad de las sentencias y tampoco
se publican en un periodo corto después de su elaboracion. Cuando el tiem-
po es considerablemente amplio, la doctrina utilizada para la elaboracion de
las sentencias pudo haber evolucionado significativamente, llevando a los
jueces de los tribunales locales a apartarse de ella.

En algunas revistas especializadas se publican solo algunas que son con-
sideradas las més relevantes y es probable que se tenga un acceso mas facil
a la publicacion de las sentencias del tribunal del lugar que las de la Rota
Romana.

Considero que actualmente pueden ser aprovechados los diversos avan-
ces tecnoldgicos que facilitan la distribucion masiva de informacion, lo cual
facilitaria el acceso a la jurisprudencia de la Rota Romana en cada uno de
los tribunales del mundo.

Conclusion

La jurisprudencia se forma por el conjunto de decisiones uniformes emi-
tidas por los tribunales en su funcién jurisdiccional. A pesar de que la ju-
risprudencia no es obligatoria para el juez al momento de resolver un caso
concreto, su autoridad sigue siendo innegable y el juez eclesistico no puede
apartarse de ella sin argumentos suficientes que lo justifiquen. En el caso
de la Rota Romana, su jurisprudencia tiene una autoridad tanto extrinseca
como intrinseca.

Esto no quiere decir que la jurisprudencia de los tribunales diocesanos
carezca de valor y que, por consiguiente, no se le deba estima. Algunos tri-
bunales han tenido entre sus jueces a grandes personajes cuyas aportaciones
al derecho canonico han trascendido mas alla de los confines de los tribuna-
les locales en el que desempenaron sus funciones.

Tal es el caso de Mons. Juan José Garcia Failde, Decano Emérito del
Tribunal de la Rota Espafiola, quien con sus conocimientos no s6lo de dere-
cho canodnico sino de medicina y psiquiatria, ha hecho enormes contribucio-
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nes, en especial pero no limitado, a la materia matrimonial, que han influido
no s6lo a nivel local sino al Tribunal de la Rota Romana.

Los jueces de los tribunales inferiores y de la misma Rota no estan obli-
gados a aplicar automaticamente, a cada caso que tienen que resolver, esa ju-
risprudencia. La funcion de la jurisprudencia es orientativa. Los jueces deben
seguirla mientras no se trate de una situacion en la que se tengan argumentos
en contrario para disentir y apartarse de una determinada linea jurisprudencial.

De acuerdo a las disposiciones del actual Coédigo de Derecho Candnico,
la jurisprudencia de la Rota Romana sirve como intérprete de la ley y como
supletoria de las normas que falten; interpretacion y suplencia que son obli-
gatorias solamente para las partes para las que fue dada la sentencia en el
caso concreto. Se le atribuye ademas la obligacion de velar por la unidad de
la jurisprudencia en la Iglesia. Siempre con respeto a un sano pluralismo,
que impida que la unidad se convierta en una uniformidad contraria a la
naturaleza misma de la Iglesia.
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